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A TULAJDONHOZ VALO JOG
ALKOTMANYOS SZABALYOZASA

ROMANIABAN

A modern polgari tarsadalmak és azok jog-
rendszerének egyik kozponti kategoéridja a tulaj-
don, illetve a tulajdonhoz valé jog, a jogegyenléség
altal meghatarozhato, a kapitalista gazdasagfejlé-
dést biztosité tulajdonviszonyok kialakulasa.

A jogi és tarsadalmi modernizacio, az ezt el6-
készitd, el6segitd szellemi és tarsadalmi mozga-
sok, forrongasok egyik alapveté programatikus
célkittizéseként jelent meg a tulajdonhoz val6
jog biztositasa.

A tulajdon, a tulajdonjog szabélyozésa, a tu-
lajdonviszonyok kialakuldsa és ennek jellege
azonban messze talmutat 6nnon jelentéségén,
hiszen meghatarozza és jellemzi a hatalom gya-
korlasét, a kialakult politikai hatalmi eréviszo-
nyokat, az allam és tarsadalom megszervezését,
az egyén, tarsadalom és allam haromdimenzids
viszonyrendszerét, alapja a gazdasagi fejlédés-
nek, és végs6 soron az emberi szabadsagnak.

Kovetkezésképpen a tulajdonnak a tulajdon-
hoz val6 jognak alkotmanyos szabalyozasa az
adott orszag demokratikus, jogallami jellegét, az
allam és tarsadalom viszonyét alapvetéen meg-
hataroz6 tényezd.

A tulajdon a tulajdonviszonyok illetve azok
szabalyozésa és Ossztarsadalmi politikai hatdsa
lemérhetd akédr a szent és sérthetetlen tulajdon
gyakran csak deklarativ, axioma-szer(i kinyilat-
koztatasdban, a kapitalista, polgéri gazdasag fej-
16désében, vagy akar a diktatérikus, totalitarista
rendszerekben kimutathat6 elnyomo szerepében.
Ez utébbira vonatkoztatva a tulajdon, a tulajdon-
jog fontossdga mutatkozik meg abban is ahogy

*

visszaéltek ezzel. A Kelet-K6zép-Eurépaban dualo6
félévszazadnyi proletardiktattra keretében az
un. tarsadalmi tulajdon képmutaté ideoldgidja
abban is leleplezédik, hogy a diktat6rikus rend-
szerek elnyomo hatalmuk szolgélatdba allitottak
a tulajdont pontosabban a tulajdonjog (a magan-
tulajdon) megsemmisitését. Nem véletlen hogy a
rendszer megszilarditasanak egyik els¢ intézke-
dése volt a magantulajdon médszeres felszamo-
lasa, allamositas, elkobzas, torvénytelen kisajati-
tdsok formdjaban. Az ilyen moédon kialakitott
,tarsadalmi tulajdon” alapjat képezte a teljesen
hibas gazdasagpolitikdnak, annak a tervgazdal-
kodésnak, mely az orszagot gazdasagi csédbe, a
tarsadalmat a teljes elszegényedésbe taszitotta.

Ilyen jellegti el6zmények és 6rokolt koriilmé-
nyek kozepette a roméan alkotményjogi fejlédés-
ben és ezen beliil a tulajdonhoz val6 jog alkotméa-
nyos szabalyozéasaban, az 1991-es alaptorvény és
annak 2003-as modositdsa rendkiviili jelent&sé-
gl,, amennyiben megprobal egy korszer(ibb a
nemzetkozi alapjogi rendszerhez, a belsé atala-
kuléban 1évé piacgazdasagi mechanizmusokhoz
igazodva, alapvetd allampolgéri jogként megje-
leniteni a tulajdont.

I. A tulajdonhoz valé jog
mint alapveté allampolgari jog

A tulajdonhoz val6 jognak és a hagyomanyos al-
lampolgari jogoknak azonosak a toérténelmi gyo-
kerei. Ervényesiilésiik azt jelentette, hogy az ab-

A szerz a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen egyetemi adjunktus, 1990 6ta parlamenti képviseld.
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szolat uralkodé hatalma korlatozédik, mégpedig
leginkabb azaltal, hogy a foldtulajdonra vonat-
koz6 rendelkezési jogai korlatozédtak, vagy ép-
penséggel megsziinnek.

A polgarok oldalardl szemlélve a kérdést, a
tulajdonhoz valé jog az allampolgéaroknak az &l-
lamhoz f(iz6d6 alapvetd viszonyat hatarozza
meg. A tulajdonhoz val6 jog terjedelme illetve
korlatai az allamhatalom altal tdmasztott jogok
és korlatok ami alapvetéen meghatarozo egyén
(allampolgar) és allam viszonyaban. Innen ered
tehat, hogy az alkotméanyok és az allampolgari
jogokkal foglalkoz6 dokumentumok a hagyo-
manyos allampolgari jogokat, és ezen beliil a
személyes szabadsagot, illetve a tulajdonhoz va-
16 jogot egymas mellett emlitik. Ezen talmenden
pedig a a tulajdonhoz val6 jog, torténelmileg a
hagyomanyos jogok, illetve a személyes szabad-
sag biztositékanak szamitanak.

A személyes szabadsag és a tulajdonhoz val6
jog biztositék szerepe kozotti torténelmi kapcso-
lat ma mar természetszertileg kordntsem olyan
szoros. Ennek oka, hogy ,az egyéni cselekvési
autondmia anyagi megalapozasat és garantala-
sat mas jogintézmények veszik at. Ezek kozott
kitlintetett szerepe van a személyiségi jogoknak,
amelyek az autondmiat immar anyagi hordozé
nélkiil, a szabélyozas altal biztositjak.”?

Kovetkezésképpen a tulajdonhoz valé jog
megkiilonboztetett szerepe az dllampolgari alap-
jogok masodik generacidjanak — a gazdasagi,
szocidlis, kulturélis jogokrdl van sz6 — kialakula-
sa utani idészakban Gj formaban jelenik meg.

Ennek megfeleléen Anglidban hagyoményo-
san a fizikai vagyontargyakhoz illetve a szemé-
lyes szabadsaghoz val6 jogot egyardnt a tulaj-
donjogba tartozénak tekintették. Az 1776. évi
Flggetlenségi nyilatkozat s az amerikai alkot-
many 1791. évi modositasa a tulajdonhoz valé
jogot, illetve az élethez, a szabadsédghoz valo jo-
got kapcsolja 0ssze. Az ember és polgar jogairol
sz016 francia deklaraci6 szerint a tulajdon az al-
lammal szembeni védelemben részesiil, a tulaj-
don elvonasa csak kozérdekbdl torténhet. Az
1791. alkotmany meghatarozza ,a tulajdonjog
tartalmat is, ami a tulajdonjog korldtozdsanak

gyanujat ébreszti.” A Code Civil a tulajdonhoz
val6 jogot abszolatta teszi, s a tulajdonjogot
nemcsak a fizikai dolgokon ismeri el, hanem a
szellemieken is.

A tulajdonjogot pedig 6sszefiiggésbe hozza a
vallalkozas szabadsagaval, kimondvan: a polga-
rok nem tilthatok el semmilyen munkatol, gaz-
dalkodastdl, kereskedéstdl.2

II. A tulajdonjogra vonatkozo
néhany nemzetkozi
jogi szabalyozas

Nemzetkozi dokumentumok — kiilléndsen azok,
amelyek a valamikori két vilagrendszer szem-
benallasa jegyében sziilettek — viszonylag kevés
figyelmet forditottak a tulajdonjog szabélyoza-
sara. Ez nem véletlen, hiszen az egyik rendszer a
polgéari, a magantulajdonra, a mésik pedig a tar-
sadalmi tulajdonra épiilt, kovetkezésképpen
meglehetésen nehéz volt mindkét fél szdméara
elfogadhat6 formulét talalni.

A nemzetkozi dokumentumok eléirasait vizs-
géalva, az ENSZ emberi jogok Egyetemes Nyilat-
kozatanak (1948) a 17. cikke lakonikus rovid-
séggel a kovetkezdképpen fogalmaz: minden
személynek, mind egyénileg, mind masokkal
egylittesen joga van a tulajdonhoz, senkit sem
lehet tulajdonatél onkényesen megfosztani.

A rémai egyezmény 1952-ben sziiletett elsé
kiegészit6 jegyzOkonyve, amelyet a politikailag
és gazdaségilag azonos alapelveket vallo orsza-
gok irtak ala, mar joval differencidltabb. 1. cikke
eléirja ,Minden természetes és jogi személynek
joga van javai tiszteletben tartdsahoz. Senkit sem
lehet tulajdonatél megfosztani, kivéve, ha ez
kozérdekbdl és a térvényben meghatéarozott fel-
tételek, valamint a nemzetkozi jog altalanos el-
vei szerint torténik. Az el6zdekben foglaltak
nem korlatozzak az allamok jogat olyan torvé-
nyek alkalmazasaban, amelyeket sziikségesnek
itélnek ahhoz, hogy a javaknak a koz érdekében
torténd hasznalatat szabalyozhassdk, illetéleg az
adok, mas kozterhek vagy birdsagok megfizeté-
sét biztositsak.”?

1 Soélyom Laszlo, Polgari jogi kérdések az Alkotmanybirdsag gyakorlatdban, Jogtudomanyi Kézlony 1994/3 99. o.
2 Bévebben: Séri Janos, Alapjogok, Alkotmanytan II. Osiris Kiad6, Budapest, 2000, 169-171 o.

3 Ibid. 171. o.
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III. A tulajdon alkotmanyosan
megallapitott szerkezete,
f6bb szabalyozasok

A tulajdon, illetve tulajdonhoz val6 jog alkot-
manyos szabdlyozdsa a roman alaptorvényben
egyrészt mint alapjog, alapvetd allampolgari jog
jelenik meg. Ilyen értelemben és ebben a vonatko-
zasban az Alkotmany II. cimének , Az alapvet6 jo-
gok, szabadsagok és kotelezettségek” 44-46 cikkei
szabalyoznak. Masrészt, ugyancsak a tulajdont az
Alkotmany a IV. cime, ,A gazdasag és kozpénz-
ugyek”, a 136. cikkben szabélyozza.* Ez ut6obbi
esetben az Alkotmany a tulajdont mint a tarsada-
lom és gazdaséag alapvetd, meghataroz6, motiva-
16, dinamizal6 tényezdjét szabalyozza.

A tulajdon szerkezetét illetve formait illetd-
en az Alkotmany 136 (1) cikke megallapitja,
hogy ,A tulajdon lehet koztulajdon vagy ma-
gantulajdon.” A koztulajdon (kézvagyon) lehet
allami és onkormanyzati, az dllamé és a teriileti
kozigazgatési egységeké. A koztulajdon sajatos
jogi természeti, hiszen a koztulajdonban 1évé
vagyontargyak folotti tulajdonjog korlatozott
moédon gyakorolhaté. Kézismert miszerint a tu-
lajdonjog harom jogositvanybdl all, ezek a bir-
toklas, a hasznalat és a rendelkezés. A kozva-
gyon esetében a tulajdonjog rendelkezés része
lényegében nem, illetve korlatozott médon gya-
korolhat6, ami azt jelenti hogy semmilyen jog-
ugylet nem kothet6 a koztulajdonban 1évé va-
gyontargy vonatkozasaban kivételt képez a
koncesszi6 a hosszulejaratt bérleti szerzédés,
mint egyediili megvaldsitasi forméja a vagyon-
targy folotti jogi rendelkezésnek. Ez fejezédik ki
az Alkotmany 136 (4) cikkében, mely eldirja,
hogy ,A koztulajdonba tartozé javak elidege-
nithetetlenek. Az organikus torvény feltételei
kozott az onélléan gazdalkod6 egységek vagy
kozintézmények igazgatasdba adhatodak, illetve
koncesszioba vagy bérbe adhatéak, hasonlo-
képpen a kozérdekd intézmények ingyenes
hasznélatdba adhat6ak.”

A magantulajdon birtokosai természetesen
lehetnek &ltaldban a személyek természetes sze-
mélyek és barmilyen tipusd, térvényesen elis-
mert illetve torvényesen bejegyzett jogi személy
(allam, 6nkormanyzat, kereskedelmi tarsasagok,
egyesiiletek, alapitvanyok stb.)

A magéntulajdon organikus torvény feltét-
elei kozott sérthetetlen.

Mind a koztulajdont, mind a magéntulajdont
a torvény oltalmazza és garantdlja, miként azt a
2003-ban modositott Alkotmany 136 (2) és 44 (2)
paragrafusai eléirjak.

Az 1991-es alaptorvény a magéantulajdon és
koztulajdon oltalmardl irt, a médositas a garan-
talas kifejezésben mutatkozik meg. A pontos
szakszert szabalyozds megkivéanta volna, hogy a
tulajdonjog garantalasardl szoljon az Alkotmany
(és nem a tulajdon garantélasarol) hiszen val6ja-
ban errdl van sz6 és nem a tulajdon, vagy széls6-
séges értelmezés esetén a vagyon garantdlasrol.
Természetszertileg a jogszabdly, a torvény nem
magéntulajdont képezd vagyontargyakat garan-
tal, hanem a magantulajdonhoz val6 jogot, an-
nak torvényben megszabott feltételek kozotti
megszerzését, haboritatlan birtokldsat valamint a
folotte torténd szabad rendelkezést.

Tekintettel, hogy a tulajdon alkotmanyos
szerkezetében jelentéségét tekintve nagyobb
szerepet kap a magantulajdon a tovabbiakban
ezen tulajdonformara vonatkozé fébb alkotma-
nyos szabalyozast ismertetném.

A mar emlitett 44 (2) cikk a magéntulajdon
torvény altali oltalma és garantalasa mellett el6-
irja azt is, hogy ezt egyenlden teszi. ,A magéan-
tulajdont, a tulajdonosoktdl fiiggetleniil, a tor-
vény egyenlden garantdlja és oltalmazza.”

Az alkotmanyos rendelkezés tehat eldirja, a
magéntulajdon egyenléségét fiiggetleniil a tulaj-
donostol, mely lehet az allam, mint jogi személy,
nem &llami (barmilyen mas jellegii, térvényben
elismert és torvényesen bejegyzett) jogi személy,
valamint természetes személy. Ez, a 1ényegében
magatol értet6dd eldiras kiillondsen fontos, ha te-
kintetbe vessziik, hogy a kordbbi politikai rend-
szerben a tulajdonformak kozotti kiillonbségtétel
allamilag intézményesiilt, a magantulajdon vis-
szaszoritdsaban, mely a minimalis 1étfeltételeket
biztosité vagyontargyakra korlatozédott. A ma-
gan gazdasagi kezdeményezés teljes visszaszori-
tasa illetve az 4llami tulajdon preferencialtsaga,
kivételes jogi statusa lényegében a politikai gaz-
dasagi elnyomas egyik leghatékonyabb eszkozé-
nek bizonyult.

Az igazi valtozast a cikk masodik tézise fogal-
mazza meg mely szerint ,Az idegen allampol-

4 Az roman alkotmanybdl, magyar nyelven idézett cikkek forrasa, Romania Alkotménya, Onkorményzati Menedzsmen-

tért Alapitvany, Kolozsvar, 2003, 40-94 o.
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garok és a hontalanok, Roménidnak az Eurépai
Unidhoz torténd csatlakozasanak vagy mas nem-
zetkozi szerzdéseknek a feltételei kozott, ame-
lyekben Romaénia részes fél, a kdlcsonosség elve
alapjan, organikus torvényben meghatarozott
feltételek kozott, valamint torvényi Orokléssel
szerezhetnek foldtertilet felett tulajdonjogot.”

Korébban az 1991-es Alkotmany a kilfoldi al-
lampolgarok illetve hontalanok vonatkozéasédban
a foldtulajdonjog megszerzésének tilalmat irta
eld, amit az idézett 2003-as alkotményos szoveg
meghatarozott feltételek teljesitésével, feloldott.

Ez rendkiviil jelentds, hiszen alapvetd szem-
léletvaltast jelent, (kétségteleniil az integracios
kovetelmények, az integraciés ,kényszer” hata-
sara) az alkotmdanyos illetve a tulajdonjoggal
kapcsolatosan kialakult kozjogi gondolkodas-
ban. Bar kétségtelen hogy a roman szuverenitas-
felfogas még kevéssé modernizalédott, és ennek
alapvet6 eleme az mely szerint az allam lényegi
alkotéeleme a teriilet, ez az alaptétel nem latszik
sériilni e rendelkezés elfogaddsaval. Az alkot-
manyos szabalyozassal kapcsolatos egyik legna-
gyobb kérdés illetve kialakul6 vita alkalmazdsa-
nak idépontja. Megitélésiink szerint a szoveg
értelmezésébdl kovetden a tekintettel, hogy a
foldtulajdon szerzésének joga bizonyos, késébbi
(el6re nem lathato) idépontban realizal6do felté-
telekhez kotott, alkalmazasa is csak ezek teljesi-
tésekor valik lehetségessé.

Ennek pontositasaként meg kell emliteniink,
hogy Roménidnak az Eurépai Unidval folytatott
targyalasai soran, amit a t6ke szabad aramlasa-
r6l sz616 fejezet kapcsan folytatott, a foldteriilet
forgalméra vonatkozolag ot illetve hét éves at-
meneti kedvezményt (derogéciét) kapott. Esze-
rint az 6t éves derogdci6é az EU allampolgarok
masodlagos lakhelyhez sziikséges foldteriilet
megvasdarldsara, a hét éves derogaci6 a mezd-
gazdasagi és erdéteriiletek feletti tulajdonjog
megszerzésére vonatkozik.

Az adtmeneti kedvezmények viszont nem érvé-
nyesithet6k azokkal az 6nfoglalkoztaté farmerek-
kel szemben, akik Roménidban akarnak letele-
pedni. Ezek, illetve azon kiilfoldi allampolgarok
vagy hontalanok esetében torvényi 6roklés cimén
szereznek jogalapot valamely foldteriiletre, az al-
kotményos elbirds a hatalybalépéstSl kezdve
alkalmazhat6.?

Tovabbi rendelkezése az alkotmanynak hogy
senkinek a tulajdona sem sajatithaté ki, csak a
torvény szerint megallapitott valamely kdzhasz-
na gy esetében, igazsadgos és elézetes kartéri-
téssel. Illetve tilos az allamositas vagy egyes ja-
vak koztulajdonba utaldsidnak barmely mas
kényszerintézkedés, a jogosultak szocialis etni-
kai, vallasi, politikai vagy mds diszkriminativ
jellegti hovatartozésa alapjan. (44. (3) és (4) cikk)

Ezen rendelkezések ugyan teljességgel ma-
guktol értetéddek egy miikodd jogallamban
ugyanakkor rendkiviil jelentések olyan orszag
alkotmédnyédban, melyben az allamosités, a kisa-
jatitds a magantulajdon felszdmoldsanak az esz-
koze volt és ez nem valamilyen méltanyos karté-
ritéssel tortént, hanem biintetésképpen, hiszen
nem lévén biztositva tulajdonformék egyenldésé-
ge a magantulajdon a politikai rendszer szdméra
vétkes cselekedetnek illetve allapotnak mindsiilt.

Rendkiviil jelentds tovabba az, hogy a karté-
rités (kisajatitas, allamositas esetén) a tulajdo-
nossal k6z6s megegyezéssel vagy véleménykii-
16nbség esetén az igazsagszolgaltatas atjan kell
megallapitani (44 (6) cikk).

Természetszertileg kovetkezik mindezekbdl,
hogy a térvényes Gton szerzett vagyont nem le-
het elkobozni, a megszerzés térvényes jellege
vélelmezett, és az 6rokosodési jog garantdlt (44
(8) valamint 46-os cikk).

A 2003-ban médositott alkotmany a tulajdon-
hoz kapcsolhat6 4j alapjogot fogalmaz meg ne-
vezetesen azt, hogy ,A személynek gazdasagi
tevékenységhez, szabad kezdeményezéshez va-
16 hozzaférése, és ezeknek a torvény feltételei
kozott valo gyakorlasa garantalt.”

Miel6tt még tgy tlinne, hogy ez a rendelkezés
igencsak altalanos, mi tobb deklarativ jellegd, el-
s6ésorban fontos megallapitani, hogy a tervgaz-
dalkodéason alapul6é gazdasagi rendszer utan,
melynek nyomai, hatasai, kovetkezményei mind
a mai napig érzddnek fontos lehet egy ilyen al-
kotmanyos alapjog tételes megfogalmazasa. Ta-
lan az sem véletlen hogy erre csak 2003-ban ke-
riilhetett sor. Masrészt a torvényhozas illetve a
joggyakorlat szempontjabdl érdekes ez az alap-
jog. Kozismert a romdniai ttlszabélyozas (ez a ti-
pikus eset, mikor kevesebb t6bb lenne), amely
legféképpen a kis- és kozépvallalkozasokat sijt-
ja, azaltal hogy nincsen olyan stabil jogszabalyi

5 Veress Emdd, Az alkotmanymédositas f6bb irdnyvonalai, in. Romania Alkotmanya cimt kotetben, Onkormanyzati Me-

nedzsmentért Alapitvany, Kolozsvar, 2003, 35-36 o.
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keret, mely alapjan kozép- illetve hoszszatavra
lehetne véllalkozast tervezni. Masrészt részint
éppen a talszabélyozasbdl kifolydlag olyan tal-
méretezett biirokratikus rendszer alakult ki a
gazdasagi vallalkozasok koriil, amely veszélyez-
teti a belathat6sagot, a kiszdmithatdsagot és vég-
s6 soron magéat a gazdasagi hatékonysagot.

Végiil a tulajdon. a tulajdonjog alkotmanyos
szabalyozéasanak ismertetésénél fontos megemli-
teni az alkotmanymodositds azon rendelkezését
mely szerint , Az &llam anyagilag felel az igazsag-
szolgéltatasi hibakkal okozott kérokért. Az allam
felelésségét a torvény feltételei kozott allapitjak
meg, és ez nem hdrithatja el a tisztségét rosszhi-
szemtien vagy stlyos gondatlansaggal gyakorld
magisztratus felelésségét.” (52 (3) cikk). Kozis-
mert, hogy Romanidban a magantulajdont a kii-
16nbo6z6 jellegti kozosségi tulajdont felszamoltak
és ennek jogszerttlen, igazsagtalan jellegét, azt
hogy ez a jog és a hatalommal val6 visszaéléssel
tortént az 1990 utani térvényhozé elismerte és
id6ével megsziilettek a karpotlasi, kartéritési, a tu-
lajdont és tulajdonjogot helyreallit6 jogszabalyok,
foldteriiletek egyéb ingatlanok vonatkozasaban,
melyek egykoron természetes személyek, kozos-
ségek, egyhdzak tulajdonaban volt.

Kovetkezésképpen a tulajdon, a tulajdonhoz
val6 jog helyreéllitdsanak a folyamata szamos
jogvita altal kisért jelenség, mely a bir6sagi peres
ugyek nagy szdmdéban nyilvdnul meg. Bizonyéa-
ra az sem véletlen, hogy viszonylag sok ilyen jel-
legti jogvita keriil a strasbourgi Emberi Jogok
Eurdpai Birésaga elé, ahol Romania tobb esetben
is vesztett és kartéritésre lett kotelezve. Jelentds,
hogy az alkotmény az egyén védelme érdekében
az allam felelésségét hangsulyozza és allapitja
meg az igazsagszolgaltatas soran okozott kdrok
megtéritéséért. Mint ahogyan az is természetes
és jogszer(i, hogy ez nem harithatja el a birak fe-
lelsségét sem.

IV. A tulajdonhoz valé jog,
a magantulajdon alkotmanyos
szabalyozasanak alapelvei

Végezetiil mintegy a fentiek Osszegzéseként,
vagy az 0sszegzés helyett sziikséges a tulajdon-
hoz valé6 jogra vonatkozé roméan alkotményos
szabalyozasok alapelveit alapvetd jellemzdit
megallapitanunk. Ezek pedig a kévetkezdk:

1. A tulajdonjog alapvetd jellegti alapjog és
mint ilyen alkotményos szintli szabélyozasban
részestil.

2. A tulajdonjog szerkezetét tekintve és ennek
alkotményos szabélyozasat ez alapvetéen ma-
gantulajdont jelent. A magéantulajdonformak
egyenldk, a torvény egyenlden oltalmazza és ga-
rantélja.

3. A tulajdonjog a tarsadalomszervezés alap-
jat képezi a mikodo piacgazdasag meghatarozo
motivalo tényezdje.

4. A tulajdonjog biztositdsa a torvényben
megallapitott eszkdzok révén torténik.

5. A tulajdonhoz val6 jog egyben térvényben
megszabott kotelezettségeket is 16 a tulajdonos-
ra. A tulajdonos koételes tulajdonosi mindségével
jaroé kotelezettségeinek a tiszteletben tartasara.

6. A volt tulajdonos joga csak a jovére nézve
keletkezik, egy 4j torvény életbelépésének hata-
lyaként. Ezaltal érvényesiil a térvények vissza-
hat6 hatdlydnak a tilalma, az hogy a torvény
csak a jovére nézve rendelkezhet.

7. A jelenlegi alkotmanyos rendelkezések nem
képezhetnek jogalapot a tulajdonjog megsziinte-
tésére, akkor sem, ha ez (marmint a tulajdonjog)
az alkotmény hatalyba lépése el6tt keletkezett.

8. A tulajdonjog biztonsaga szervesen kap-
csolédik a vagyon torvényes, jogszer(i szerzésé-
nek a feltételezéséhez.

9. A torvény korlatozhatja a tulajdonjogot,
anélkiil azonban, hogy ez érintené, illetve sem-
missé tenné ezt az alapjogot. A korlatozas vonat-
kozhat a tulajdonjog targyara, a vagyontargyak
korére, a tulajdonjog attribatumaira (birtoklas,
hasznalat, rendelkezés) mégpedig valamely al-
taldnos gazdasagi vagy tarsadalmi érdek, vala-
mint mas személyek jogainak védelméért.

10. Azon tulajdon, mely nem koztulajdon az
magantulajdon. Ez azt jelenti hogy a koztulaj-
don kivételes és masodlagos tulajdonforma. Az
altalanos és elsddleges jellegti tulajdonforma a
magantulajdon.

11. Az allamositas, mint a tulajdon atruhaza-
sa nem képezheti a normativ szabalyozas tar-
gyat. Ez nem az allamositas lehetdségét zérja ki,
hanem az Emberi Jogok Eurépai Birésaga hata-
rozata és a roman Alkotmanybirésag dontése
alapjan az esetleges allamositasnak racionalis,
ésszerd alapja kell legyen, vagyis az dllam ame-
lyik ezzel a lehetéséggel él, az intézkedés célsze-
riiségét, ésszertiségét is kell igazolja.
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12. A tulajdonjog az emberi természettel szer-
vesen kapcsol6do eldjog, az emberi értékek, cé-
lok elérésének eszkoze. Az Alkotmanybirésag
megéllapitotta, hogy a tulajdonjog természeti,
egyéni, allando, atruhazhato6, egyenlétlen jog,
mely része a hatélyos torvényes rendnek. Ez az
alkotmanybirdsagi allaspont, mely megerdsiti a
tulajdonhoz valé jog alapjogi jellegét, egyben
természetjogi dimenzidéba is helyezi, hangsu-
lyozva elidegenithetetlen, elvalaszthatatlan vol-
tat az emberi természettdl, az emberi allapottol.°

Kétségtelen, és ez talan a fentiekbdl is kidertiil,
hogy a jelenleg hatdlyos roman alkotmény tulaj-
donra, tulajdonjogra vonatkozé szabalyozésa at-
torést jelent mindenekel6tt koncepcionalisan

mind a feudalis tulajdonviszonyokat éppen csak
meghalad6, polgarinak tekintheté 1923-as, és
még inkabb a totalitarizmust jogilag hitelesitd
1965-6s kommunista alkotmanyhoz képest. A je-
lenlegi alkotményos rendelkezések egyfajta jogi
modernizacids folyamat részét képezik, felzarko-
zast, az ebben a vonatkozasban kialakult eurdpai
értékrendhez. A tényleges beilleszkedéshez az
emlitett értékrendszerbe, a polgari tarsadalomra
és piacgazdasdgra jellemz6 tulajdonviszonyok
kialakulasanak érdekében, az alkotmanyos sza-
balyozéson tul, szitkség van tovabbi jogalkotasi
tevékenységre és megfelel§ jogalkalmazasra,
mert a joggyakorlat szerepe igen jelentds a tulaj-
donbarat kornyezet kialakitasaban.

6 Bovebben: Gheorghe Iancu, Drepturile, libertatile si indatoririle fundamentale in Roméania, Editura All Beck, Bucuresti,

2003, 191-194 o.
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